PHILIPPOS SAVVIDES
ULUSLARARASI HELEN VE
AKDENIZ CALISMALARI MERKEZI, ATINA

1bris sorununun

surecinin

Kibris'in AB uyeliginin, Kibris sorununun ¢ozimiunde bir ilerleme yaratmadigi or-
tadadir. Ancak Avrupa ile onun ilke ve normlarinin, hala Kibrisli Rumlar ve Tirkler
icin ortak bir Avrupa gelecegi insa etmekte gerekli enerji ve temeli saglayabilecegi

gozard: edilmemelidir. Iki toplumun ortak geleceklerini Avrupa disinda kurabilme-
leri neredeyse imkansizdir. Aslinda Kibris'in AB’ye katilimi, ge¢misin geleneksel
politikalarina donus cabalarini da zayiflatmaktadir.

Avrupa Birligi onemli doniisiim asamalarindan geg¢mis-
tir. Buglin gérdiigimiz duraklamanin aksine, 1980ler,
1990°lar ve 21, yizyilin ilk yillarinda Avrupa, derinlesme
ve genisleme olmak lizere iki temel ayak lzerine oturan
aktif bir politika izlemekteydi. Derinlesme, hem siyasi
hem ekonomik biitlnlesmeyi daha fazla ilerletecek ku-
rumsal reformlar anlamina gelmekteydi. Genisleme ise
Orta ve Dogu Avrupa ile Dogu Akdeniz'deki tlkeleri bir-
lik icine tasimayi ifade etmekteydi. Derinlesme ve ge-
nisleme politikasinin amaci agikti: Avrupa’nin bir daha
asla eski cirkin gegcmisine dénmesine izin vermeyecek
kosullari yaratmak. Bu, kanli catismalar ve iki diinya
savasinin karakterize ettigi bir gecmisti. Ole Waever'in
cok dogru bir bicimde dikkat cektigi Uzere Avrupa aci-
sindan “oteki”, savaslar ve felaketlerle dolu kendi tari-
hiydi. Avrupa icin en biiylik tehlike kendi gecmisine geri
donmekti.' Bu ylizden Avrupalilarin, 6zellikle ilerici Av-
rupalilarin temel 6nceligi, parcalanmayi ve ¢atismalar
gnlemek amaciyla biitiinlesme ve genisleme siirecine
ivme kazandirmakti.

Bu cercevede Birlik, Kibris ve Tlrkiye icin katiim sii-
recini baslatti ve Yunanistan'in 1999 yilinda cesurca
aldigi, vetodan vazgecme ve Tirkiye'nin Avrupa amacl
yonunde ilerlemesine imkan tanima kararini memnuni-
yetle karsiladi. 1999 Helsinki AB Konseyi zirvesi ve bunu
izleyen AB kararlarinda, Tirkiye'nin tam Uye olabilmek
icin yikUmliluklerini yerine getirmesi, genis capliic re-
formlari uygulamaya koymasi, komsulariyla iliskilerini

normallestirmesi ve Kibris sorununun ¢ézimine katki-
da bulunmasi gerektigi acik hale geldi. Bu politika uzun
donemde Kibris, Yunanistan ve Tiirkiye'den olusan bir
baris ve istikrar Gggeninin olusmasina, sonrasinda ise
Avrupa’'nin parcalanmis ve catismall gecmisine donlisu
engelleme amacina katkida bulunabilecekti?.

Kibris, Yunanistan ve Tiirkiye
arasinda istikrarli bir tc¢genin
olusturulmasi, bolgenin bir biitiin
olarak istikrari ve giivenligi igin
kritik oneme sahip.

Orta Dogu ve Kuzey Afrika'daki gelismeler, bu gozlem-
leri her zamankinden daha anlamli hale getiriyor. Su
noktada hi¢ kimse bélgede gelisen olaylarin nihai so-
nucunu kesin olarak ongorebilecek pozisyonda degil.
Kesin olan tek sey, kirilganlik, belirsizlik ve dngoriile-
mezligin yliksek dizeyde olacag bir gecis doneminin
yasanacagi. Bu nedenle Kibris, Yunanistan ve Tirkiye
arasinda istikrarli bir Gcgenin olusturulmasi bélgenin
bir bitiin olarak istikrari ve glivenligi icin kritik Gneme
sahip. Bu sonuca ulasma yolundaki kritik faktorler ise
Kibris sorununun ¢céziimi ve Turkiye'nin katilim siireci-
nin devami ve hiz kazanmasidir,
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Kibris'in katilim strecinin, Mayis 2004 sonrasinda Kib-
ris sorununun ¢oziiminde bir ilerlemeye neden olma-
dig ortadadir. Sorunun coziiminde basarisiz olunma-
sinin ve bunu takip eden gelismelerin, adadaki Kibrisli
Turklerde biyiik bir hayal kirikligi yaratmis oldugu da
bir gercektir. Ancak Avrupa ile onun ilke ve normlari-
nin, hala Kibrisli Rumlar ve Tiirkler icin ortak bir Avrupa
gelecegi insa etmekte gerekli enerji ve temeli saglaya-
bilecek oldugu da gézardi edilmemelidir. Iki toplumun
ortak geleceklerini Avrupa disinda kurabilmeleri ne-
redeyse imkansizdir. Aslinda Kibris'in AB'ye katilimi
gecmisin geleneksel politikalarina doniis cabalarini
zayiflatmaktadir. Yani Kibrish Rumlarin hakimiyeti ve
Kibrisli Tiirklerin ayrilmasi seklindeki politikalara do-
nis daha zor gdriinmektedir.

Kibris icin yeni bir vizyon Jurgen Habermas'in “yurttas-
lar ulusu™ olarak tanimladigi cergeve icinde olusturu-
labilir. Bu, yurttasin tiim siyasi, toplumsal ve ekonomik
faaliyetlerin merkezini olusturdugu bir devlettir. Baska
bir ifadeyle, yurttas siyasi diinyanin baskahramani hali-
ne gelmektedir. Boyle bir devlette, yurttaslarin din, et-
nik koken, dil ve kiltirlerinden bagimsiz olarak ozglir-
ce katilabilecekleri saglam bir demokrasi gelisebilir.
Bu siirec, “yurttaslik baginin” guclendirilmesine, yani
“demokratik anayasal devlete” olan sadakatin en ust
dizeye ulastigi bir yurttastik kimliginin olusturulmasi-
na yol acabilir. Gunimizin cokkiltirli Avrupa’sinda
oncelik, milli kimliklerin degil yurttastik kimliginin ya-
ratilmasi olmalidir.*
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Federa olgeli, iki

AB lye ibris, Hab In
“yurtta ilusu”nun ge

emsali sturabilir.

“Yurttaslar ulUSU™hun iki temel ayagi bullin

yerel topluluklarin: yetkilendirilmesi, ad
zilestirilmesi ve glglendirilmesi ile, acik ve 6zgir bir
kamusal alan. Yurttaslar demokratik eyun kurallari-
nin yazim sirecinin bir parcasi haline gelirler ve devlet
bir Leviathan degil yurttasin ihtiyaclarini karsilayan bir
“hizmetkar” olur. Ayni zamanda milliyetcilik glic kaybe-
der ve yeni tip bir "demokratik anayasal yurtseverlik”
ortaya ¢ikar; bu, yurttaslarin kanun yapma ve gii¢ kul-
lanma yontemlerinin mesruiyetine inanmalarina imkan
verecek yeni bir “yurtseverlik”tir. Bu “yurtseverlik”
altinda birey, ayr;mcmga ugramadan ve siyasi esitlik
icinde farkli kimliklerini yasayabilecektir. Bu cerceve
icerisinde, federal, iki bolgeli, iki toplumlu AB dyesi bir
Kibris, “yurttaslar ulusu”nun gercek bir emsalini teskil
edebilir. Bu, Kibrisli Rumlarin ve Tiirklerin paylasabi-
lecekleri ve Avrupa icinde gerceklesmesi igin birlikte

calisabilecekleri bir vizyondur.

Birlesmis Kibris'in rolu

Avrupa icerisinde ve bolgede yasanan gelismelerin isi-
ginda, Kibris sorununun ¢dziimi daha da acil bir konu
haline gelmistir. Birligin bir lyesi olarak Kibris'in Orta
Dogu ve Dogu Akdeniz'in istikrari icin stlenebilecegi
bir rol vardir. Bu siyasi sorunun ¢oziime kavusturul-
masi ve Tirkiye'nin Avrupa mimarisine dahil olmasi ile
gelistirilebilecek bir roldir. Kibris Dogu Akdeniz'de is-
tikrar ve isbirliginin lokomotifi olabilir.

Birlesmis bir Kibris'in, masaya getirecegi avantajlar
nelerdir?

¢ AB lyesi, birlesmis, cokkiltiirli bir Kibris, bolge icin
iyi bir ornek teskil edebilir. Catismalarin coziimii ve ba-
risin tesisi icin bir “laboratuar” islevi gorebilir.
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sLizbon Antlasmasi'nin kosullarina gore, Kibris cogra-
fi konumu geregi, digerlerine ek olarak, insani amacli
“kurtarma ve yardim” operasyonlarinda Ustlenebilece-
gi ozel bir role sahiptir. Havaalanlari, limanlari ve ol-
dukca gelismis altyapisi, Birlik ve ortaklari tarafindan
bu tiir operasyonlar igin kullanilabilir.

* Birlesmis bir Kibris turizm ve ticaret alaninda gelis-
mis iktisadi faaliyetler icin bir merkez olabilir. Kibris,
Yunanistan ve Tiirkiye asgari kisitlamalar altinda ve dii-
siik maliyetle seyahat edebilecek turistler icin cekici bir
“licgen” haline gelebilir.

» Enerji konusu, ¢atisma ve bélinmeden daha cok, bél-
gesel isbirligi ve kalkinmanin bir kaynagi haline gele-
bilir. Kibris civarindaki muhtemel gaz ve petrol rezerv-
leri, bu bdlge ve dzellikle de Kibrisli Rumlar ve Tirkler
icin daha biyiik faydalar yaratacak, daha genis capli bir
isbirligi icin itici glic olabilir. Baska bir ifadeyle, ¢cdziim
sonrasinda iki toplum ulus ve bdlge diizeyindeki iktisadi
ve diger alanlardaki kazanimlari paylasabileceklerdir.

Kibris sorununun ¢oziimd,
Avrupa’da, sorunun devamini
Tiirkiye’'nin AB iiyeligi yolundaki
ilerlemesini durdurmak icin
bahane olarak kullananlarin

da asil niyetlerini ortaya
cikaracaktir.

Kibris sorununun kapsamli ¢éziimiine iliskin ihtimal-
ler muglakligini korusa da, ihtiyath bir iyimserlik icin
nedenler mevcuttur. Kapsaml bir ¢oziim ancak Hris-
tofyas ve Talat arasinda 23 Mayis ve 1 Temmuz 2008
tarihlerinde varilan anlasmalari temel alan, samimi ve
yapici diyalog yoluyla miimkiin hale gelebilir. Kibris'in
2012'deki AB Donem Baskanlig ¢ozim siirecine hiz
kazandirabilir. Sorunun ¢ozimi Kibris'in Baskanlik
donemindeki dnceliklerini gerceklestirme kapasitesini
artiracak ve gliclendirecektir.

Kibris'in Dénem Baskanligi, Dogu Akdeniz Ulkelerinin
karsi karsiya kaldiklar sorunlari ve gigclikleri glinde-
min 6n siralarina tasimak icin essiz bir firsat saglamak-
tadir. Goc, iklim degisikliginin sonuglari ve su gibi temel
kaynaklarin yonetimi, Kibris Dénem Baskanligi'nca 6n-
celik verilmesi gereken meselelerdir. Ayrica bélgesel
isbirligi olmaksizin bu meseleleri etkili bir sekilde ele
almak mimkin degildir. Kibris-Yunanistan-Tirkiye

isbirligi bu amacg yo-
lunda bolgesel isbirliginin gelisebi-
lecegi bir odak noktasi olusturabilir.

Kibris sorununun ¢éziimi sadece adanin roliini giic-
lendirmekle kalmayacak, Tirkiye'nin AB katiim mi-
zakerelerinin yeniden canlanmasina da yardimci ola-
caktir. Diger taraftan, Tlrkiye'nin AB katilim siirecinin
devami da miizakere siirecine yardimci olacaktir. Bun-
lara ilaveten, Turkiye'nin, Kibrisli Rumlarin ve Tiirkle-
rin Uzerinde anlasacag bir ¢oziime bagl kalacagindan

suphe duyanlara yeniden giiven verecektir.

Birlesmis bir Kibris, Tiirkiye'nin AB
uyeliginin en onemli savunucusu haline
gelebilir

Birlesmis bir Kibris, Tirkiye'nin AB iyeliginin en 6nem-
li savunucusu haline gelebilir. Bu nedenle, Kibris so-
rununun ¢oziimine yardimci olmak Tirkiye'nin ¢ika-
rinadir. Ayni zamanda, Tirkiye'nin Ek Protokol dahil
yukumliliklerini tam olarak yerine getirmesi sartiyla,
Tirkiye'nin Avrupa hedefine destek vermek de Kibris
Cumbhuriyeti’'nin ¢ikarlarina uygun olacaktir. Kibris so-
rununun ¢ozimi en nihayetinde ilgili tim aktorler icin
bir kazan-kazan sonucu yaratacaktir.

Avrupa'da, Kibris sorununun devamini, Tirkiye'nin
AB Uyeligi yolundaki ilerlemesini durdurmak icin bir
bahane olarak kullananlarin da asil niyetlerini ortaya
cikaracaktir. Avrupa'daki muglak durum yliziinden ve
Turkiye'nin Avrupa'ya olan ilgisini kaybettigi gercegi
nedeniyle bu iddianin naif ve hatta hayalci oldugu soy-
lenebilir. Bugiin Avrupa’'nin yizyilin basindaki kadar
cekici olmadi§! ortadadir. Avrupa yurttaslari, Avrupali
liderlerin Birligin meselelerini yuritme sekilleri karsi-
sinda diis kirtkligi yasamakta ve iimitlerini kaybetmek-
tedirler. Benzer sekilde, Tiirkiye ile muhtemel yeni AB
uyeleri kendilerini aldatilmis hissetmektedirler. Fakat
tim bunlar Avrupa vizyonunu terk etmek icin yeterli ne-
denler midir?

Konu Avrupa oldugunda, Kibris, Yunanistan ve
Turkiye'nin cikarlari birbirleriyle baglantili hale gel-
mektedir. Uc aktdr de ancak daha giiclii ve daha fazla
birlesmis bir Avrupa’dan yarar saglayabilir. Bu ¢ dev-
let arasinda giicli bir isbirliginin gelismesine yardimci
olmak, Avrupa'nin da cikarinadir ve Dogu Akdeniz ve
Orta Dogu'daki bu kritik donemecte bu daha da belir-
gindir. Ne var ki, istikrarli ve bariscil bir Kibris-Yuna-
nistan-Tirkiye tcgeni amacina ulasmak icin, tim ca-
balarimizin Kibris sorununun ¢éziimiine ve Tiirkiye'nin
AB hedefinin yeniden canlandirilmasina yogunlasmasi
gerekiyor.

Bu makale, Actk Toplum Vakfi'min “Tiirkiye'nin AB Uye-
liginin Firsat Maliyeti Ill: Bes Gérd™ baslikli yayinindan
(Mayis 2011) alinmistir.



